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Bedgmmelseskriterier og praksis i sager om eksamenssnyd

Roskilde Universitet behandler hvert semester et mindre antal sager om eksamenssnyd.

Sagerne behandles efter "Regler om disciplinare foranstaltninger over for studerende ved Ros-
kilde Universitetscenter” (herefter ordensreglerne). Reglerne kan findes her:
http://www.ruc.dk/ruc/internesider/regelsamling/bedoemmelseskriterier_praksis/

Reglerne:
Reglerne indeholder blandt andet falgende regler:

Om overordnede ordensregler:
"§1 ...
stk. 4. De studerende skal overholde de regler der fastsettes af universitetscenteret eller som gaelder
for dette vedragrende afholdelse af eksaminer, herunder handle i overensstemmelse med god skik i
akademiske og videnskabsetiske anliggender.”

Om indberetning til rektor:
"8 4. ...
Stk. 2. | tilfeelde af overtraedelse af eksamensregler eller handlinger i strid med god skik i akademi-
ske og videnskabsetiske anliggender skal der foretages indberetning til rektor. ...”

Om sanktioner:

8 5, Rektor har falgende sanktionsmuligheder, der kan anvendes enkeltvis eller kombineret:

1) Tildeling af skriftlig advarsel

2) Bortvisning fra eksamen

3) Bortvisning fra universitetet, for en begrenset periode eller permanent.
Stk. 2. Bortvisning fra eksamen skal finde sted i tilfeelde, hvor der konstateres overtraedelse af ek-
samensregler. Bortvisning fra eksamen indebarer, at den studerende har brugt et eksamensforsgg
ved sin tilmelding til den pagaldende eksamen, men ikke far bedemt sin eksamensopgave, eller far
en allerede givet karakter annulleret.
Stk. 3. Bortvisning fra universitetscenteret kan finde sted, hvor der er tale om en grov eller genta-
gen overtraedelse af de regler, der er nzevnt i § 4, stk. 1- 4, og hvor rektor finder det ngdvendigt at
anvende denne alvorlige sanktion for at sikre universitetscenterets uforstyrrede funktion eller sam-
fundets tillid til de eksamener, der afleegges ved universitetet.
Stk. 4. Bortvisning fra universitetet indeberer, at den studerende bliver slettet af matriklen og skal
tilbageleveret sit arskort, og at den pagealdende er udelukket fra alle aktiviteter pa universitetet,
herunder al deltagelse i ikke offentlig undervisning eller eksamen.
Ved bortvisning for en begranset periode genoptages den studerende, safremt der anmodes herom,
nar bortvisningsperioden er udlgbet.”

Bedgmmelseskriterier:

Plagiat og andre former for eksamenssnyd, herunder afskrift fra egne tidligere opgaver, betragtes
som udgangspunkt som en grov overtreedelse af ordensreglernes § 1, stk. 4, som blandt andet pa-
lzegger de studerende en pligt til at handle i overensstemmelse med god skik i akademiske og vi-
denskabsetiske anliggender.

Det skyldes, at en overholdelse af disse pligter er vigtig af hensyn til tilliden til eksamenssyste-
met, og dermed ogsa den tillid som samfundet skal kunne have til uddannelser, der gennemfares
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ved et dansk universitet. Samtidig indestar universitetet ved udstedelse af eksamensbevis for, at
den studerendes kvalifikationer er i overensstemmelse med de mal, kompetencer og faglige krav,
som er fastsat for uddannelsen i uddannelsesbekendtggrelsen, studieordningen m.v.

Det betyder, at universitetet i disse sager vil skulle overveje anvendelse af bade bortvisning fra
eksamen, jf. 8 5, stk. 1, nr. 2, og bortvisning fra universitetet, jf. 8 5, stk. 1, nr. 3.

Fastsaettelsen af en sanktion ma ngdvendigvis altid ske pa baggrund af en konkret, skanspraeget
vurdering, der foretages pa grundlag af sanktionsreglerne under hensyntagen forvaltningsretlige
regler og uskrevne retsgrundseetninger. Idemmelse af en sanktion kan ikke ske efter et fast
“takstkatalog™.

Ved bedgmmelsen af en sags grovhed og ved fastsattelsen af sanktionen kan en vurdering af
f.eks. felgende kriterier indga:

- plagiatets (eller en anden snydforms) relative omfang i forhold til opgavebesvarelsens sam-
lede lengde,

- plagiatets absolutte omfang (antal sider)

- plagiatets indholdsmaessige karakter, herunder dets forventelige faglige betydning for en
bedegmmelse af eksamenspraestationen (dvs. i hvilken grad plagiatet (el. lign.) ville kunne
forventes at pavirke en bedemmelse)

- hvor mange eksamener, den studerende har forsggt at besta pa baggrund af plagieret mate-
riale,

- om den studerende har kabt en opgavebesvarelse eller pa anden made har udvist en serlig
grov adfeerd, herunder graden af uagtsomhed/forszt,

- om den studerende er pa 1. semester eller om den studerende er en mere erfaren studeren-
de,

- ECTS normeringen af praven,

- om den studerende har plagieret ved flere eksamener og

- evt. serligt undskyldelige omstendigheder.

Denne liste er ikke udtemmende, idet andre kriterier kan inddrages afhaengig af de konkrete om-
steendigheder.

Det fremgar af de konkrete afgarelser, hvilke kriterier, der er indgaet i sagshehandlingen, herun-
der hvilken betydning, de er tillagt. Det er dog ikke muligt at angive en preecis veegt for de enkel-
te kriterier, da der er tale om en samlet skansmaessig vurdering.

Ved fastsettelsen af en sanktion tages endvidere hgjde for, hvordan den kan forventes at ramme
den studerende. Dette er isaer relevant for studerende, som f.eks. bliver bortvist i lgbet af et se-
mester, hvor det vil relevant at se pa, hvor mange ECTS point den studerende allerede har besta-
et i den forlgbne del af semesteret og om der f.eks. i lgbet af semestret er skrevet en projektrap-
port, som vil kunne afleveres til bedemmelse i naeste aktive semester. | den forbindelse bemaer-
kes, at der ved sanktionsfastsattelsen som udgangspunkt i hgjere grad fokuseres pa hvor mange
eksamensterminer, der er omfattet af en bortvisning, end pa antallet af kalender halvar, der ind-
gar i bortvisningsperioden.

Praksis:
Universitetet anvender — afhaengig af den enkelte sag — de sanktioner, der er nevnt i ordensreg-
lernes § 5.
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Bortvisning fra eksamen:
Anvendes i langt de fleste sager, medmindre der foreligger helt serlige konkrete omstendighe-
der, der gar sanktionen ungdvendig. Det skal ses i lyset af bestemmelsen i 8 5, stk. 2.

Bortvisning fra universitetet
Som navnt oven for betragtes eksamenssnyd som udgangspunkt som en grov overtraedelse af
reglerne.

| de sager vedrgrende plagiat og anden eksamenssnyd, som rektoratet og feellesadministrationen
har set i lgbet af de sidste 5 ar, har hovedparten saledes veret sa alvorlige, at universitetet har
fundet det ngdvendigt at bortvise de studerende for en tidsbegranset periode (kombineret med
bortvisning fra eksamen).

Langden af bortvisningen har varieret mellem %2 ar og 3 ar afhaengigt af omstendighederne i de
konkrete sager. Sanktionen bortvisning i 3 ar har kun veeret anvendt i én meget alvorlig sag.

| hovedparten af sagerne har sanktionen vaeret bortvisning for en periode pa 1 ar. I mere alvorlige
sager er sanktionen som oftest bortvisning for 1% ar.

I nogle fa sager har universitetet fundet, at overtreedelsen af reglerne ikke var sa alvorlig, at der
var begrundelse for at bortvise den studerende. | disse sager forela sarlige undskyldelige om-
steendigheder.

Klagemulighed:

Det folger af 8 34, stk. 1 i universitetsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1368 af 7. december 2007,
at retlige spargsmal vedrgrende universitetets afgarelser om studerendes forhold kan indbringes
for Universitets- og Bygningsstyrelsen. Styrelsen kan saledes alene forholde sig til, om en sag er
behandlet i overensstemmelse med gealdende ret, herunder almindelige forvaltningsretlige
grundsatninger.

Styrelsen har ikke mulighed for at tage stilling til det skan, som universitetet udgver i henhold til
universitetsloven m.v., medmindre skannet ligger udenfor de retlige rammer, som lovgivningen
m.v. opstiller, ligesom styrelsen ikke kan efterprgve, om en afgarelse er hensigtsmaessig eller
rimelig.

En eventuel klage skal sendes til universitetet, som — inden videresendelse til styrelsen — skal hg-
re den studerende over et udkast til oversendelsesbrev indeholdende en redeggrelse for sagen.

Styrelsen har i en reekke sager efterprgvet universitetets afgerelser vedrgrende eksamenssnyd.
Ingen af disse sager har givet styrelsen anledning til at erklere en afgarelse ulovlig eller at an-
mode universitetet om at tage sagen op til fornyet behandling.

Styrelsen har i enkelte sager papeget mindre fejl m.v., der dog ikke havde afggrende betydning
for afgarelsen.




